1.  UvVOD

RieSené Uzemie je dolezitym civilizatnym priestorom, v ktorom sa stretava
germéanska, slovanska a ugrofinska kulttra. To poznatilomenala cely historicky
vyvoj. Turbuleniné politické a hospodarske zmeny za ostatnych 20-rokov mali
znacné priestorové dosledky. Zmeny poznadili celkovy ekonomicky rozvoj, ako aj
existujuce a planované makroinfrastrukturalne prepojenia, ako v priestore Bratislavy,
tak aj prihraniénych oblasti susediacich statov — Rakuska a Madarska.

Na obce rakuskej strany to vplyva na ich silnd rastovl dynamiku. Z tychto dévodov
boli uz v minulosti iniciativy na koordinaciu rozvoja (izemi na slovenske] a rakuske]
strane (JORDES, JORDES+), rozvaja Uzemi prihraniénych uzemi statov Slovenska,
Rakliska, Ceska a Madarska (CENTROPE) ako aj mesta Bratislavy a obci v jeho
zazemi (KOBRA, KOBRA+, BAUM),

Z tychto dévodov sa raklske obce, spolkovy kraj Dolné Rakusko a Burgenland
dohodli na vytvoreni spoloéného rozvojového konceptu pre rakuske obce v zédzemi
mesta Bratislavy. Ich dlhodobej§im cielom je dohodnit si priestorovy rozvoj medzi
mestom Bratislava a jeho raktskym zazemim.

Studia BAUM ma za ciel vytvorit predpoklady k tomu, aby v dalSom obdobij vznikol
harmonicky. priestorovo vyvazeny cezhrani¢ny regionalny celok.

2. ROZSAH A CHARAKTER URBANIZACIE V PRIHRANICNOM
REGIONE

Mesto Bratislava v obdobi 1850 az 1990 zaznamenal dost radikalne a dynamicke
zmeny. Po&et obyvatelov sa za toto obdobie takmer Stvorndsobne zvaésil. Vytvorilo
sa hospodarsky. spolo¢ensky a kultirne centrum so silngm rastom pracovnych
prileZitosti, vzdelavania a obsluhy., Po roku 1990 sa silny centripetalny rozvoj mesta
zastavil. Jednako zatal avplyvhovat suburbanizaénymi tendanciami svoje okolie,
najprv na Slovensku, potom aj na raktiskom Uzemi.

Mesto Bratislava malo, podia Statistického tradu SR, k 31.12.2011 cca 413 000
trvale byvajlcich obyvatelov. PoCet denne pritomného obyvatelstva sa odhaduje
occa 180 az 210 tis. obyvatelov viac. Na (zemli rieseného Uzemia BAUM Zilo
k 31.12.2011 spolu 164 302 obyvatelov. Najvaés§imi ¢astami st Petrzalka (s viac ako
105 tis. obyvatelmi) a Karlova Ves (takmer 33 tis. obyv.). Ostatné mestské Casti su
byvalé samostatné obce Z nich najvacsia je Devinska Nova Ves (cca 15,5 tis.
obyvatelov).

Dlhodobejsie porovnanie ukazuje, Zze rakiske zazemie mesta Bratislavy v rokoch
1971 az 1981 o 5% pokleslo. Prellenkirchen a Hundsheim boli jediné obce, kde rastol
pocet obyvatelov. Od 1981 do 1991 rakuska cast regionu mierne rastla (+2%).
Kittsee, Deutsch Jahrndorf a Wolfsthal boli jediné obce, ktoré stracali na
obyvatelstve. Aj v peridde 1991 - 2001 rastol region iba mierne (+3%), pricom sa
znatelne Jigil rozvoj obyvatelstva v jednotlivych obciach Pokym Lasse o 19%
narastlo, poklesol Deutsch Jahrndorf 0 -13%. Od 2001 do 2011 rakuska ¢ast' regionu
narastla o6%. Okrem Eckhartsau narastol pocet obyvatelov u vSetkych obci,
predov$etkym silne rastli Wolfsthal (+15%), Berg (+11%), Lassee (+10%), Kittsee
(+10%) a Hundsheim (+10%). Od roku 2011 do 2012 regién opat narastol o 1%,
pricom obzvlast vyti¢a Kittsee s rastom o 300 obyvatelov, alebo +12%.

V 14 rakuskych obciach v zazemi mesta Bratislavy Zilo v roku 2012 spolu 24 000
obyvatelov. Najvacsia je obec Hainburg s 5 935 obyvatelmi a najmensia obec je
Deutsch Jahrndorf s 597 obyvatelmi.



Prognozy do roku 2025 predpovedaju rakliskemu zézemiu Bratislavy dynamicky rast.
Prirastok sa pohybuje medzi 2 600 az 2 900 obyvatelmi (+11%, resp. +12%).

V mestskych &astiach Bratislavy sa predpoklada dynamicky rast obyvatelstva
predovéetkym v jeho okrajovych ¢astiach (byvalych samostatnych obciach). Znacné
rozvojové predpoklady st aj v Petrzalke a Karlovej Vsi. Podla UPN mesta Bratislavy
sa predpoklada do roku 2030 550 az 590 tis. obyvatelov. Pocet denne pritomného
obyvatelstva sa odhaduje na 770 az 820 tis. obyvatelov. RieSené mestske Casti
Bratislavy by mali narast na cca 240 tis. obyvatelov (+45%).

3. ROZSAH A CHARAKTER OPTIMALNEHO SCENARA DALSIEHO
ROZVOJA Z HLADISKA FUNKCNEHO VYUZITIA

Pri scenari dalsieho rozvoja rieseného Uzemia budl rozhodujlice rozvojové impulzy
v jeho kultirnych a environmentalnych podmienkach. Zaroven sa bude zhodnocovat
dalsi rozvoj vyplyvaijlicich z aglomeraénych tlakov mesta na celé jeho zazemie.
Navrh urbanistickej $tudie sa zameria na hladanie optimalneho rieSenia spolocného
rozvoja pri zachovanivysaokej kvality zivota.

V rakiskom zazemi Bratislavy su platné viaceré rozvojové plany s roznym
priestorovym vymedzenim. Nigktoré obce maju zavazny miestny rozvojovy koncept.
V ramci projektu KOBRA sa vypracovala spolotna predstava rozveja. V stcasnosti
vznika priestorovy rozvojovy koncept vietkych 14 obci v zazemi mesta.

Prepojenie na Bratislavu ma vyznamny vplyv na rozvoj obci na rakuskej strane.
Rakliske obce sU véeobecne vnimané ako vysoko kvalitna lokalita pre byvanie
v zazemi velkomesta. Napriek tomu je potrebné obce vnimat diferencovane. Popri
mestskom Hainburgu su tu vidiecke obce ako Pama alebo Deutsch Jahrndorf. V
§tadii sa budl zohladhovat viastnosti uréujice ich identitu pre jej zachovanie aj do
buducnosti.

4. ROTSAH A CHARAKTER MOZNEHO ROZVOJA CESTOVNEHO
RUCHU

Rozvoj cestovného ruchu v regione BAUM ma svoje zvlastnosti na oboch stranach
hranice. Na slovenskej strane je podmieneny viastnym mestom Bratislava a s tym
suvisiacich turistickych aktivit (poznavaci, obchodny, kongresovy a pod. turizmus).
Rakuske Uzemie, ktoré je vidieckeho charakteru, sa stava Cim dalej tym viacej
Gzemim pre koncomtyzdhovu rekreaciu aj pre obyvatelov mesta Bratislavy.

V oblasti turizmu sU v rieSenom Gzemi viaceré projekty. Bude vhodne zosuladit
turistick( infrastrukturu v celom regione vzajomne. V &tldii sa popri zostladovani
a prezentovani cyklistickych ciest stanovia na rozvoj vhodné zény, aby bol turizmus
orientovany tam, kde je Zelatelny.

V regione BAUM sa nachadza mnozstvo vyznamnych historickych a prirodne
cennych vyletnych cielov. Vramci projektu KOBRA sa v Rakusku prerokovali
Uzemne orientované hlayné funkcie turizmu, ¢lenené na ,zdravie a kultura®, ,vinarska
kultira" ako aj ,turizmus Zivotného prostredia a socidlne udrzatelny turizmus®. Tieto
sa uplatnia na cely region.

V regionalnych rozvojovych koncepciach v Rakusku su ako hlavné funkcie turizmu
definované turisticky rozvoj dunajského Udolia s taziskovymi oblastami
cykloturizmus, turizmus zivotného prostredia, kulttrny a vinarsky turizmus. Obzviast
vhodny pre turizmus je Narodny park Dunajské luhy, organizaciu ,Destinacia Dunaj”
treba dalej rozvijat. Rozvojovy plan Burgenladu stanovil pre obce Pama a Deutsch-
Jahrndorf na zaklade vyznamného vtacieho Uzemia turistick( zénu.



Napriek rozliégnym podmienkam pre rozvoj turizmu na oboch stranach hranice, su
vrie$enom Uzemi prilezitosti pre spolotné rieSenie, organizovania roznych
turistickych aktivit a Specifik. Tieto treba vidiet' v spaloénych priestoroch hranicnych
tokov a ich prilahlych Gzemiach, ale aj v historickych a kulturnych suvislostiach, Popri
vymedzeni priestorov vhodnych pre §irsi turizmus, sa vy$pecifikuju pre turizmus
vhodné priestory, ktoré budu vytvarat ucelend siet vzajomne sa dopliujlcich
turistickych cielov.

5. ROZSAH A CHARAKTER OCHRANY YYZNAMNYCH
PRIRODNYCH A VTACICH UZEMI

BAUM-Uzemie vdaka svojej geografickej polohe na rozhrani karpatskej a panonskej
oblasti a Moravko- Dunajskych lohov patri k pomerne pestrym a zaujimavym
tizemiam strednej Europy. Je tu mnoZstvo chrénenych Gzemi, kioré su velmi cenné
z hl'adiska prirodného a krajinarskeho.

V oboch krajinach je mnozstvo chranenych uzemi, ktoré pripustaju rozne vyuzitie, a
aj jednotné kategérie ako Uzemia NATURA 2000 sa rézne interpretuju. Z tychto
dévodov je potrebné preverit nie len chraneng Uzemia, al aj jednatlive kompetencie.
Do slovenskej &asti sledovaného Uzemia zasahuji 3 chranené krajinng oblasti, na
rakuskej strane velk( &ast (zemia zabera Nationalpark Donau-Auen. V tychto
stvislostiach su vyznamné a] Ramsarské lokality, Alpsko-Karpatsky koridor
a svetové prirodné dedi¢stvo UNESCO Neusiedler See/Fertd.

V rie§eni pdjde o posiinenie ochrany prirody a krajiny a zaroven vytvorenie
podmienck pre diferencované a citlivé vyuZivanie prirodnych hodnét pre zotavenie,
turizmus. V navrhu péjde o zosietovanie tychto chranenych Gzemi tak, aby ani
v budUcnosti neboli ohrozované.

V severnej casti rieSeného Uzemia pozdiz hranic preteka rieka Morava a vytvara
prirodné pufrové Gzemie medzi rakuskymi obcami a mestom Bratislava. Na juhu sa
kontinualne roz$iruje Bratislava a aj susediace obce v Rakusku tu zaznamenavaju
silny rast. V stlade s projektom KOBRA sa tu planuje ako pufrova zéna zeleny pas.
je Vdiskusii je aj bypass vratane umelo zalozeného zaplavového Uzemia podla
vzoru Dunajského ostrova, Rakuske obce sa vyjadruji za zachovania zeleného
pasu, a spoloéne chel zabezpedit' jeho pravne postavenie.

6. ROZSAH A CHARAKTER RIESEN| PROTIPOVODNOVE)
OCHRANY

Po povodni v roku 2002 sa protipovodnova achrana Bratislavy z roku 1965 zvysila
a dobudovala na oboch stranach rieky na tisicroénu vodu. Najviac ohrozovanym
(zemim na slovenskej strane je mestska ¢ast Devin na sttoku Dunaja a Moravy.
Hladiny podzemnych véd su ovplyvhované hladinou Dunaja. Nachadzaju sa tu
vyznamné padzemné zdroje pitnej vody.

Na rakuskom lzemi sa v projekte KOBRA zobrazila linia vysokej vody HQ 100 podia
technického stavu vroku 2004. Napriek tomu su obce Bad Deutsch-Altenburg,

Hainburg, Wolfsthal, Berg ako aj Marchegg, Stopfenreuth a Markhof severne od
Dunaja obzviast ohrozované.

Stavy podzemnej vody. a tym aj ohrozenie vysokou vodou sa zmenili. Pokym juzne
od Dunaja stupnu najnizSie stavy spodnej vody, klesnu v severnej casti rieSeného
Uzemia. Medzicasom sO kdispozicii uz aj aktualnejSie Udaje, ktoré budu
zapracovane v projekie BAUM.

Opatrenia prijaté s povodriovou ochrancu menia odtokové pomery vodstva a majl
velkoplo$né désledky ato ako v smere toku, tak aj v smere proti toku. Spoloéné



opatrenia mozu byt ovela efektivnejsie a mézu zabrariovat nezelanym vedlajSim
efektom. Je potrebna dohoda nie len v ramci regionu.

Projekt BAUM preveri aj namety vychadzajice zo $tddie tzv. obtokového kanala ani
nie tak z hladiska technického riesenia, ako skor z hladiska krajinarskeho, vplyvov
na prirodné danosti, pripadne aj na rekreané moznosti rieseného tzemia.

7. DOPRAVNA A TECHNICKA INFRASTRUKTURA

Cez Uzemie regionu prechadzaju vsetky eurépsky najvyznamnejsie Koridory —
cestny, zelezniény, vodny i letecky. Tieto koridory ovplyviiuju rozvoj celého Gzemia.
Cielom studie bude vytvorit nazor na optimalne napojenie celého rieseného Uzemia
na medzinarodné koridory a na &o najvhodnejsie prepojenia pre denné kontakty. Za
tym uéelom sa ako podklad vyuziju existujlce prace aanalyzy ako je ,Dopravny
model AT-SK*, ktory v spolupraci riesi TU Viederi a STU Bratislava. Okrem tohogj
mnozstvo v minulosti spracovanych dokumentacii, dopravné analyzy a Studie
vykanané v skorsom obdobi (napr Centrope INAT, Personenverkehrserhebung an
den Grenziibergdngen der Ostregion, PGO OST a pod.).

Bude potrebné stanovit rizikové faktory velkych projektov (napr. dialnica D4,
elektricka v Petrzalke a pod...) na celt dopravnd koncepeiu tGizemia.

Z Raktska na Slovensko su t.¢. 4 cestné prechody, piaty sa planuje. Pre BAUM-
region je dalezitym projektom rychlostna cesta Marchfeld S8, ktora sa ma realizovat
po roku 2016 a ktora spoji Marchegg s Bratislavou a Viednou.

Niektoré obce sa citia byt ohrozené tranzitnou dopravou a cheeli by dosiahnuf jej
redukciu v zastavanom Uzemi. Na strane druhej je vystavba novych hraniénych
priechodov plne zelatelna pre cezhraniénu verejnd dopravu. Za tym U(celom sa
navrhnd spoloéné koncepty riesenia pre véetky druhy dopravy.

Medzi Slovenskom a Rakuskom su dve zelezniéné prepojenia ajedno lodne
prepojenie.

Marchegger-Ostbahn severne od Dunaja sa prehodnocuje na prestavbu na
vytvorenie spojenia na Vieder a letisko Schwechat s Bratislavou. Zelezniéné
prepojenie cez hraniény priechod Marchegg je hlavnym spojenim medzi Bratislavou
a Viediiou ama sa dobudovat a elektrifikovat, Zaciatok realizacie je t.C. edte
otvoreny, ale najskor to bude po roku 2016.

Pri rekreaénej doprave je hlavnou témou predovéetkym cezhraniény cykloturizmus.
Cyklocesty na rakuskej strane pri Dunaji a k Neusiedlersee st dobre vybudované. Su
tu este niektoré nedostatky, ktoré treba riesit. Cielom rieSenia studie bude zhodnotit
sléasn( siet cyklotras, navrhnit' ich previazanost na oboch stranach hranice a
hladat moznosti ich cezhranicneho rozsirenia.

Ako sUgast turisticke] dopravy je vhodné uvazovat o turistickej vodnej doprave na

rieke Morava, kde sa bude hladat spoloéne vhodna lokalizacia pristavnych hran.

Vyuzitie Moravy pre lodnl dopravu mdze byt bvhodny pre rozvoj regiénu.

Jednotlivé druhy dopravy budd analyzované z pohladu

* medzinarodného vyznamu

e regionalneho vyznamu (zabezpecenie dostupnosti sidiel vhodnym pripojenim
uzemia na hlavné dopravne tahy)

» charakteru sidiel

s $pecifickych dopravnych narokov (rekreacna doprava, rozvoj menej vyuzivanych
foriem dopravy, hraniéné priechody).

Cielom bude zlepsenie vyuzivania verejnej dopravy. Lepsia obsluznost Zeleznicnou

dopravou bude spoéivat v hladani moznosti a redlnosti predizenia trasy rychlodrahy

Vieden - Wolfsthal do Bratislavy,



Suéastou Studie bude postdenie existujucich prepojeni zariadeniami technickej
infrastruktury (existujuce kanalizacné napojenie rakuskych obei na COV Vrakuria)
a vytipovanie moznych novych spoloénych zariadeni technickej infrastruktary
v stlade s plathymi predpismi oboch Statov.

8.  ROZSAH A CHARAKTER POLNOHOSPODARSKEJ YYROBY

Polnohospodarstvo ma na Gzemi BAUM priaznivé podmienky a diht tradiciu. Regién
sa vyznaguje vysokou kvalitou pédy. Okrem pestovania palnych plodin st tu vhodné
podmienky pre pestovanie vini€a na oboch stranach hranice. Specifikom na
slovenske] strane je tradicia pestovania a vyroby ribezlového vina (Devin).
Polnohospodarske plochy su na oboch stranach hranice vhodnepre
polnohospodérsku velkovyrobu, zésobovanie miest. ale aj pre polnohospodarstvo
orientované na ochranu prirody. Lesné plochypinia vyznamni ekologicki a
environmentainu funkeiu.

Vo véeobecnosti sa da konstatovat vyznamny trend vsmere regionalneho
zhodnocovania polnohospodarskych produktov. V silnejSej miere treba prepojit
regionalne $peciality s regionom a taknastartovat kulinarsky" turizmus. Kulinarske
tematické cesty, alebomiesta by mali okrem zlep&enia hospodarskych podmienok
priniest aj ochranu kulturnej krajiny.

Polnohospodarske plochy st potencialne ohrozované v doésledku stale rastuceho
rozéirovania sa stavebnych pozemkov. Najvypuklejsie to je v castiach mesta
Bratislavy. Je potrebné stabilizovat vymeru najkvalitnejSich péd a ochranu pody
uskutodhovat nielen ako ochranu hospodarsko-socidlneho potenciaiu, ale aj ako
stgast ochrany prirodného a zivotného prostredia. Treba zhodnotit ako by mohli byt
ochranené vysoko hodnotné pédy a aké mozno otakavat zmeny vo vztahu kich
dnednému vyuZitiu,

9.  POPIS METODICKEHO PRISTUPU K SPRACOVANIU
UZEMNOPLANOVACIEHO PODKLADU

Spracovanie $tudie bude vychadzat zo slovenskych pravnych predpisov —
stavebného zakona a slvisiacej vyhlasky.

Riesitelsky kolektiv je zlozeny zo slovenskych a rakuskych expertov, ktory budu
spoloéne vytvarat §tadiu. Studia bude mat charakter ,bezhraniéného dokumentu®. Pri
vytvarani stlddie budu experti jednotlivych krajin pri praci komunikovat' so zastupcami
spravnych organov, obcami a ostatnymi zainteresovanymi. Vysledky sa budu
spoloéne spracovavat do jednotného dokumentu.

Pocas prac na Studii sa nadviaze kontakt s prave zhotovovanou priestorovou
rozvojovou koncepciou 14 rakuskych obei.



. Y 7 z Y PR E L
| Sidelné ione BAUM \
ideine pomery v regione
4 L am L L L}
Siedlungsverhéltnisse in der BAUM-Region S
| g
4
S ) d < K3 4 7
: ¢ % (N 2 v,
ﬁ\\ 7 g P
4 “ ? [ / 4 - }Q 4
I Y
. o ‘ »
S . N |
‘S
LY N (N
A - LS
3 -y
| ‘I 4 J i ---..‘h_
] «
2 / i~
Z {
b \ ¥
X
5
see $‘
y
/
gelhartstetten
i .2‘.
" g ' ¥
4 ,."2( ~ ; 4 ol S S v
& - ' A 2
* ; artsau | SRy 4
A, e & KarlovaiVes
RS g a.d.Donau
> =
S & ;
7 BadiDeutsc|
o S a \ / | i
t”}
> L/ ele 3 *
Iy _ = > ¥, X ndsheim 2
= : : ; +
Predpokladany vyvoj obyvatelstva regiénu BAUM —— .Q,
Vorausgesetzte Bevélkerungsentwicklung in der BAUM-Region / petiza a'.
300000 b £ ';4............“_‘___
R el
w 250000 e — N
33 /
k 22 200000 4 NN - - -\
© 2
> v A
53 150000 - mrok/lahr 2012 3
29 ® rok/Jahr 2025 - 2030 1
U -
'8 £ 100000 - \
=8
< arov
» 50000 - /
0 - Eam— ama 4
N\ slovenska ¢ast regionu / slowakischer rakuska €ast regionu / 6sterreichischer 4 i \
Teil der Region Teil der Region . 7/ \\
Predpokladany nérast obyvatelstva regionu BAUM v % Vorausgesetzter %2 ;
> -y
Bevdlkerungsanstieg in der BAUM-Region in% \.\’\ ¢ \
160 ks N o
140 _— 'Teutsch.Jahrrfégrfx. <
| 120
100
)
R TR : : - ]
slovenska cast regionu / slowakischer sl e
p 60 Teit derRegion %X ;
S 40 N PN W T T gy
S0 ~ ——rakiska ast regionu !/ S
osterreichischer Teil der Region
R R — ; , 4 A
rok/lahr 2012 rok/lahr 2025 - 2030 (
. L’
LY il ¥ N j — rd




Y [ 1

Dopravné vzt'ahy v regione BAUM

| Verkehrsverhiltnisse in der BAUM-Region il ﬁ
- v’ )
v u \
] \ -
.’ £ - e ' N archegg / J
. 4 /; ,,@ﬁ’ %
ST K : & \\ N ooy o
S < . ) - X

8 ®,
: 3 : 2\
-, : % ' “} ' A
~ 9 & -
Llassee 5 ¥ ==
7
\ N A0 ;
\ \;\ 4 &‘ § i
A @) H ) ¢
oevi . {38l Hrt 4
« s AUM Mo e ~ ‘
§ \ Devinska-Nové\Ves / &
Y X o, ‘ Ty 3 o 3
s Sy S B ” >3
% P 7 i \ e S y:
e & : ~ \\ re @ ~ . = ‘. V. z
p N N .‘ ) } -\ r & 2 Ped
- Engelhartstetten B A
.ln 7 \«f \ \ ’
g SOL S £ A b . g :m .
{ % ¥ pevint: ! Z $
R e A8 3 2
o ~ Fet - \ N k
4 B R L ! '
3 e (% A ;
> Eckartsau > / =
. a Kargaives 4
y = DX urg a.d.Donau ~ / ’
S E 3 < . [}
4 ! + ch-Altenburg .
] 5 - | 1 = g QG A
4 ‘ﬁ‘%} | I =5 Wolfs Neg? ™" )
. e S
4 3%‘% - = 4 .,
1 % 4 = J Hundsheim {: ]
4 3
B I /4
& V. < Petrzalka
b 4 = S % ‘
A . ~ A A { l
2 £ | & Z3 = g -~
b . 7 3§ P
\~/ 7 Edelstal - 1 b
: L v +
g -~ e A £
% 2 | A i
/ (see >
€ N / A
Prellenkirchen 8 3§ - 2§
hY { Iy q ‘|
\ N B 13 t_f_ Sk
3 S i
Ny
7 S Jaro_ycel e
—_ Y " > "‘ o
— 31 Pama /. 7 \H L4
7 e 7 iy B 8
\ Predpokladany narast obyvatelstva regionu BAUM v % Vorausgesetzter ¢ \S Rusovce
Bevélkerungsanstieg in der BAUM-Region in% % \\
160 o X %S
.
é 140 rok/lahr 2012 7’ b N
5) » S\
750 m rok/Jahr 2025 - 2030 \
< ~i -~ %
10 &8 e De dorf
R 80 - — N \
Pz ¥
60 g —— .rt
40 +— :
20 — - N
0 i : L
slovenska ¢ast regionu / slowakischer Teil rakiska Cast regionu / osterreichischer Teil
der Region der Region NG
\ \\ Y “\— z : \ 2%




/' T ‘

S T
AN
> \1\ \
Ganserndorf-Su (1

i 7 —
i { Strasshc -DerN
: ’ 7/ Helmahof .--Strasshof. An-DerNordbahn
i i Kapellerfeld T //
1 Qberlisse i = "Deutsch-W: Hagerfeld

e N
/_,4,_/"' 1a8riove Y
2= o
/lﬂchic;nm/\// / 3
| £,
Y.,

Gerasdorf Bei'Wien_= 1 agram ."/k' \ \\ : orave
; 1 :—s;:ss;nbm /. derkiaa ';/////// \{/////////f / ,6'.“‘ Obemz?d\en \‘/%/ ;‘ ’/,/ / //' .
2 > A \\ Parbasdor.f \:"2;:' // /%/) ‘ /,')} Bit:ngane / :_‘ ¥ ////
4 "\\ //’ A // %% 7/4

A 445

Yo/ \ 7

’/A'A",/“' '9 15 i/ 4 v d /] / &/ X /
R AL 4, K/ / Indi ‘ K ‘ £ &

Sch ’n‘feld‘h;n Marchfeld fev
7y X Xglimbach
b ,\ 2 Pe |ok
. /4
OCA

Pysdo S SFsigbenbrunnBahnhof =X
%
b4

i Ob
- y
(’,//// l' /
A
v ln_eopoldsdarf Im Marchfelde A f S 1 & 7 A
i ey / \\ R ! AN ' " 6 L= / '/// Svaty Jur
/ . Grogs-Enzeradort ., Oberhause:{mzendo ; ‘ / Broisean J . R e 7 @//"’,é’: s
x K / <V . R - N S {) A AW
\ X rity, 4, //W K g) S X //I%f '////
) Franzensdorf BreitstettenS/ /7 7 7 \ A Y. // 4 4 ;‘ -,;, .. aINC t & 4 A /( 4 é
‘ ' 7 % ' ’ ’ e, 4y Lz

2% TG
\

Markgrafneusied| Feldhof @'
Grosshofen Obersi'gl%’ﬁ brunn
; Raasdorf /

Untersiebenbru

e e BlINZENdOTE T

23 N
PR S
“\“A s

Andlersdorf
bstdorf

g
Pro

4 :i -\\Maﬂ" \ [ 7 , . /S agranwAn erBonau ma opfstet v « 4’ .:‘ & 3 - 3 Ny = s :, B ;« = S
-chwechal LN / ) A8 Vlannsderf:An.Der Donau ¢ ,T ' ; Devi ‘ k 7 =
o chénau’Ap, Der Donau e~ £ o] ) R\ YNy /ﬂ/
= o/ QAN DETPDEN Ny, ! - ya Ivanka Pri Dunajj

> ¢ ~ N « 5 2 > '/ S /
%7 '7‘('\. (l‘ 7 o Vg p

Ranner/sdorf . \ / \-//(‘i ;'

V\ﬁtzeﬁdorf
4 >

s

{ % b
S ,Il’?;” v /"‘-",/,/ ER, R Ve pts»au PGS bl 5, AN N\ 3 /
///;;/ 2 / 1 /IJfY/ //'-#.. . 9% // A £ 4 ’ N i s T s A/
\, B , ‘// y/ 4  w / / l’ l‘"/’, o 'ﬁ i Urg’ N > P ! X
Fi’Chn~ | /////////ﬁ??///@ ‘ ' ; ‘ : X P20 : .

g oy o e

:‘\"*%&e:gﬁl“ nn'Wildungsmauer

:;.ét@ell-Carnﬁn L

s
Ty =
g

Klelr:Nﬁsiedl

Enzersdorf,An Der Fischa
4 | Karlsdorf

3 \ ;;‘ Vi ; L4 b s \
) R L/ X A ) - ¥ 7S
\ | . p A 55T v 16 2 X ._ A _ NS %
J Vg« : . R el S '} " g
Y P~ - ~ Arbesthal Hoflein / e Frai DI Y '
/Eber assing \ y 4 ) 3 P a Rovinka
74 ‘ \ Géttlesbrunn ral ¥ \ 74 \
4 — S a : 0

Gramatneusied! Dunajska Luzna|

Rauchenwarth e :

Scharndorf

’/ 2 = = ,1/ ir ’ Ja /
K/ of . ol Dt Gégh_H?aslau \ o 5 \ K b i Janosikova
A s P 3 / 4 (B8 4 4 f"'
) _ Al P Pmdl ¢ R ! 5 & T2 2%
Gotzendorf An-Ber;lZeitha S i R0 " S

Mitt
P

” B/ .
S Militarsiedlung Sommerein FUCKNEUT OB S
2 Reisenberg /ﬁjﬁ SN
/ Wasebuisk :

. / 1 2 )
g [./ e > 5 N A ol A R //’f R Kalinkovo
‘._ i SdorfSa dbe‘r;% / 4 : T, %)
e@n Der l—inscia/Plschgl dg N 4 ), \ / P\ ,//'f,’
¥ - ,\\\ '—;‘ 4 \ ~.: 4 5

&% ,’j_’,}/}f"/// Amuliakovol
%

a

¢/ NATURA 2000 Sommerein

Kaisersteinbrach
o @ NATURA 2000 f/Am Leithagebirge
' chranené Uzemia prirody ,’:i
.= Naturschutzgebiete AN
L ?,
77 /) = K\ A

Prirodno-krajinarske suvislosti v regione BAUM
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